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Prioritet

Prioritering vid budgetbrist

Danmark Finland

Island Norge  Sverige
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m Renhallining och grénskotsel
O Belaggnings- och

brounderhall
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Orsak till nedprioritering av kapitalbevarande atgarder
(medelvarde for alla lander)

Konkurrens fran vinterdrift

Konkurrens fran andra samhallssektorer
Konkurrens fran nybyggnad inom véagsektorn
Bristande kommunikation med politiker
Opedagogiska och komplicerade beslutsunderlag
Konkurrens fran renhallning och gronskotsel

For trafikanterna dolda brister i vagkroppen

Svagt underbyggda tekniskt-ekonomiska analyser
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e Sammanfattning:

e Underhallsanslagen har inte foljt
prisutvecklingen. Undantag Sverige

e Underhallsanslagen har sjunkit i
forhallande till nybyggnadsanslagen under
de senaste 20 aren trots okat trafikarbete.
Undantag Finland de senaste aren

Efterslapningen i underhallet motsvarar 1-3
arsbudgetar

e Vid budgetbrist prioriteras vinterdrift
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